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ANALES DE LA UNIVERSIDAD DE CHILE

que se le envie un cablegrama a Europa
donde se encuentra actualmentﬂ (Aplau-
sos)

TERCERA SESION PLENARIA

O

Lunes 30 de novieinbre de ]953 L }

El sefior MEDRANO (Pre51dente) —Se le-
vanta la sesién. )
- —Se levanto, la sesion a las 17.30 horas.

“r

PRESIDENCIA DE LOS SENORES MANUEL MA\TOTAS y RODRIGO FACIo

» —Se abrzd la s'esz'o'n a las 10 A. M.

~-El sefior ManoTas, (U. Nacional de Co-
. lombia). (Pre51dente) —Se declara’ abierta
i la sesion.

Se va a dar lectura al acta de la sesién’

~ anterior.
El sefior SANCHEZ (U. de Puerto Rico).—

- Sefior Presidente, como el acta de la sesién
- aniterior estd en poder de todos los sefio- -

- res delegados, pido que se omita su lectu-
ra y s6lo se someta a la aprobacién de la
Asamblea. .

El sefior MANOTAS (Presidente) ~Si le
parece a la Asamblea, daré por aprobada
el acta de la sesién anterior.

Aprobada.

El sefior FeLid Cruz (Secretario Gene-

ral).—Se va a entrar a considerar el pro-

yecto de acuerdo que la cuarta Comisién
~ propone a la consideracién de la Asamblea
" General, sobre Bases de la Unidn de Uni-
versidedes Latinoamericanas.

La sefiora AmManpa LABARCA (Relatora
General).—¢No seria mds converiente leer
todo el documento y después discutir pa-
rrafo por parrafo?

Kl sefior GrREca (Argentina).—Me parece
" mds prdctico ir leyendo punto por punto,
¥ lo que no sea objeto de observacién que
se d¢ por aprobado.

Se aprueban sin debate las Bases pri-
.mera.y segunda, y las letras a), b), ¢),
_e) y.f) de esta Yyltima, que son del tenor
siguiente:

- PRIMERA: Se crea un organismo in-
~ternacional denominado “Unién de Uni-
versidades Latinoamericanas”.

SEGUNDA: La Unién tiene las siguien- .

tes finalidades:

a) Colaborar en el mejoramiento de las
Universidades asociadas, manteniendo y
. respetando el principio de su igualdad
absoluta, y sin que -pueda, por tanto,
acordar entre ellas preemmenc1as o esta-

blecer calificaciones de ninguna ' especie; -
b) Afirmar y fomentar las relaciones .de

las Universidades de América Latina entre

si, y proponer a éstas relaciones. con otras

instituciones u organismos similareés, espe- . -’

cialmente con la “Organizacién de las Na--
ciones Unidas para la educacidn, lacien- .
cia y la cultura” (UNESCO) y con el Con- -
sejo Interamericano Cultural de Ja Orga- -
nizacién de los Estados Americanos; - -

¢) Proponer las medidas que estime con-

veniente y que tengan por objeto la orga- -

nizacién docente, académica 'y .administra-"
tiva de las Universidades Latinoamerica—
nas; . .

d) Fomentar el 1ntercamb10 de profeso— B
res, alumnos, investigadores y graduados; .

asi como de publicaciones, estudios y ma-_ - -

teriales de investigacién y enséfianza;
e) Propender a que sean reconocidos y -

respetados.la pléna autonomia de todas. las

Universidades Latinoamericanas y los prin-

.cipios de libertad en la investigac¢ién yen © ‘

la citedra;

f) Colaborar en 1a difusion de los 1dea—
les'de Unién de América Latina, de los
postulados de organizacién democrdtica;,
de soberania politica, de independencia
econdmica, 'de respeto a la dignidad hu-:
mana y de justicia social.

El sefior OLivares (U. de Guanajuato, -
M¢éxico).—Ruego a los sefiores delegados
me permitan fundamentar, de manera bre-
ve, la proposicién de que se inserte un in-
ciso mas, absolutamenté indispensable den-
tro de las Bases de la Unién de las Uni-
versidades Latinoamericanas.

Repito que deseo hacer una breve: fun-
damentacién, y ruego a los sefiores dele-

. gados me perdonen por esta interrupcién

que ocasiono a la marcha del debate.

No sé si el tono de mis palabras esté-es-.
trictamente de acuerdo con- la necesidad
de ser cortés y con el ligero aburrimiento.

'
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.que tenemos en todos los debates con ca-

“ racter académico. Pero, en €l fondo, esto

no me importa mucho, porque vengo de’
una Universidad que tiene un lema que .

han respetado cien generaciones y que estd
representado . por aquellas palabras bibli-

“cas que dicen “La verdad por la verdad”.

Creo que mis palabras no podrén afec-
tar a nadie, porque estin dichas con el

" 4nimo de buscar, por el camino de la sin-

ceridad, la segura convivencia de la Unién

de las Universidades Latinoamericanas.
Pienso que la redaccién de las Bases es

. totalmente insuficiente; y lo es porque,

desde. el afio 1930, en una reunion umi- .

versitaria habida en La Habana, se apro-
b6 una ponencia, que firmaron incluso los
. Tepresentantes mexicanos, en orden a elimi-
- nar el tipo de Universidad de vieja estruc-
tura liberal, y substituir esa vieja Universi-
dad, que se apoyaba en el lema de “la cien-
cia por la ciencia”, por otra distinta, que
serfa la Universidad que se apoya en el

lema de “la vida por la vida”. Desde en-.

tonces, han transcurrido ‘'muchas reuniones
" universitarias: la de Guatemala, en el as-
pecto interamericano, luego la de Niza,

etc., pero, al calor de esta comunidad in-

teramericana tengo que reconocer, con ab-
soluta sinceridad, que nosotros, con con-

ciencia libre y abierta, tanto como lo

recomienda el ilustre Rector de la Univer-
. sidad de Chile en su discurso inicial, que,
en su parte correspondiente dice: “Es
evidente que nos encontramos ante una
profunda crisis de la tradicién universita-

Tia, y nosotros, los pueblos latinos, debe-

mos estar conscientes de nuestra tarea his-
térica”, debo reconocer —decia— que este
aspecto dogmatico ha sido ilusorio en nues-
tras Universidades. Aun cuando tal prin-
cipio estd establecido en la ‘Carta de las
Universidades, no conozco el caso de nin-
guna reforma universitaria en Latino-
américa que tenga por finalidad acercar
la prictica universitaria hacia los dolores
del pueblo.

Hace muchos afios que el hombre supe-
16 su condicién de barbaro; hace muchos
afios que comenzé a andar por los cami-
nos por donde antes fueron los filésofos
y los santos. Y de pronto, hoy dia, nos to-
ca vivir una crisis de los valores no sélo
universitaxios, como afirmaba el ilustre
Rector de la Universidad de Chile. ..

‘Universidades que no han realizado 1a fae-
- na de acercarse al dolor humano, sino-que:

vicio de la destruccién. Por eso; propon-

y cualquiera’ sea el lugar del mundo _dbn-f

" opongo a toda limitacién del espiritu cien-

res delegados de México. Pero me . parece .

El sefior Facio (U. de Costa ‘,Rica, Pvré- R
sidente).—:Me permite, sefior delegado?

Cada delegado puede usar de la pala-
bra por cinco minutos para fundar el vo-
to. Le ruego que sea breve..

El sefior Orivares (U. de Guanajuato, :-
México).—Lo haré a continuacion. T
Concretamente, estamos en’ pres’en'cia—de

han colaborado en poner la ciencia al ser-

go introducir un inciso que diga:. :

“Se excluird de la comunidad espiritual
y de las relaciones de las Universidades La-
tinoamericanas a los centros educativos y
a las personas de técnicos y cientificos que-:
colaboren en la tarea de poner la ciencia .
al servicio de la destruccién, cualquiera sea
el argumento con que pretenida justificarse

de esto se realice”.” S :
El sefior Facio (Presidente).—En discu
sion la indicacién. . A
El sefior Carmon (U. del Brasil).—Me:

tifico, cualquiera sea su naturaleza.

El sefior Torres, don Antonio (U. Mi-:
choacana de S. Nicolds de Hidalgo, Méxi-
co).—Como delegado de la misma Univer-
sidad que mi colega que acaba de formular..
indicacién, quisiera que, antes de resolver
al respecto, se tenga en cuenta el texto que-
propondré, que es breve y que tiene inti-
ma relacidén con el otro: , '

“Que corresponde a la Unién de Uni-
versidades Latinoamericanas fomentar  la -
conviccién de que la misién de la Univer-
sidad contemporinea no se reduce a im-
pulsar el progreso de una ciencia deshu-:
manizada y egoista, porque, como insti-.
tucién activa y responsable frente a los pro-
blemas, vitales de su pueblo, debe estar.al
servicio del bienestar comun, del orden y
de la paz”. R

El sefior Pmiipp1 (U. Catélica de Chi- -
le).~Presidi, por deferencia de mis colegas, -
la -Subcomisién de Bases. Habriamos teni--
do el mayor agrado en discutir, en ella,
votos como los presentados por los sefio-

que en este momento, cuando no- hay y
tiempo para hacer un estudio detenido. -
como el que hicimos en la Comisién, no es
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fradn1151ble que se presenten votos de esta
especie.

;, Es .cuanto tengo ‘que expresar, sefior
" Presidente.

: El sefior Erias PAREDES (U. “VIayor de
" .San Andrés, Bolivia).—En el fondo, esta-

. mos de acuerdo con el planteamiento-del
. delegado de México. Pero-debo hacer notar

"-"_que en la Carta de las Universidades La-

tinoamericanas entre los “Objetivos y fina-

~ “lidades” hay uno complementarlo que dice:
. “Armonizar la - técnica —podrla decirse
'm\,]or la ciencia y la técnica— con la for-

' macién humana, poniendo  la técnica al
servicio de los. mds altos intereses del hom-
bre”.

“El sefior FAGIO (Pre51dente) —Me per-

- mito advertir a la Asamblea que estas pro-

posmlones tJenen que pasar nuevamente a

- Cormisién.

- El sefior CarvajaL (U. de Montev1deo,

‘Uruguay).—Apoyando lo_que ‘acaba de de-
cir el delegado de Bolivia, en la Carta de
- las Universidades Latinoamericanas, al dis-
cutir los objetivos y finalidades, en la letra

L d), se dice: .
“Primero,~Inspirar su labor en. las tela-’

ciones de su nucleo nacional y en el cono-
cimiento delos problemas americanos y
" universales, a fin de estimular el sentido

. de integracién en la humanidad”.

Y luego: “Formar el espiritu civico y la
. conciencia nacional, de conformidad con
los ideales de paz y de respeto a los dere-
chos humanos, para el afianzamiento de
las libertades fundamentales, de la demo-
. cracia y de la justicia social”. Mds adelante,
- figura la letra d) a que acaba de hacer

"mencién el sefior delegado. Por consi- -

* guiente, me parece que las ideas defendidas
_ estdn previstas, en el Capitulo de Obje-

“tivos 'y Finalidades, en la Carta de las Uni-
“versidades Latinoamericanas.

El sefior Acogria (U. Eva Perdén, Ar-
gentina).—Pediria que se nos repartiera
‘también la Carta a los delegados.

El sefior- CaLMoN (U. del Brasil).—Per-
donardn que hable en portugués, para ma-
“vor facilidad de expresion. e
. -Deseo s6lo decir que todas las nobles in-
tenciones que el sefior delegado de Méxi-

‘co ‘expresé tan elocuentemente, estin ya.

previstas en la Carta. Por ofra parte, el
voto, tal como estdi redactado, se contra-

dice con otras resoluciones ya aprobadas por

" cdtedra. ‘Por ningin "criterio metafisico; -
. politico 'y oportunista, es permisible im.- -

.a nuestros ideales de progreso, pido que se. '

las Comisiones, como la que se refiere a la
autonomia universitaria, a la libertad de
investigacién cientifica y: al derecho a la-

pedir un. proceso de 1nvest1gac1on cientifica:
a pacificos profesores, ni menos atn, ex-
cluir a algunos de su catedra o de sus de \
rechos uanCI‘SltaI‘lOS :

Porque la ponencia estd ya 1nc1u1da en’
Ia Carta, en sus ob]etlvos humanitarios: 'y
democriticos,” y porque ésta corresponde

mantenga el texto actual. ,

El sefior Facio (Pre51dente) —Consultof
ala Asamblea acerca’ de si enviamos las ' 7 -
proposiciones formuladas a la Comisién; , <
o si- continuamos en el debate de los pun-

tos de vista aqui expresados. Como se ha «

indicado, las ponenc1as estdn ya 1nclu1das‘ o

- en la Carta, ~

El sefior GrECa (U del Litoral, Argen-‘
tina).—Hay dos caminos: e proponer a la -
Asamblea el rechazo liso y Ilano de las pro- .« -
posiciones de los delegados mexicanos, o "
enviarlas a Comniisién. , -

El'sefior Facio (Presidente). ~Preguntoa "
La Sala si rechaza las proposiciones.’ ° T

El seitor Greca (U. del Litoral, Argen—
tma) .—Propongo que se someta a conside- -~ . -
racién de la Asamblea el rechazo de las po- i
nencias. : L ,

El sefior CARVAJAL (U de Montev1deo,~“

_ Uruguay).—No sé si rijan en esta Asamblea .

las normas que se emplean en derecho par-
lamentario. Se ha hecho una' proposicién
—que se leyé no hace mucho— que fué-ya -
aprobada por la Comisién. Corresponde, -
entonces, votdr primero esa proposicién.
El sefior Greca (U. del Litoral, Argen-' -

tina).—~;La proposicién de la. Comisién’

fué ya aprobada. Lo que estd en debate son
las ponenc1as agregadas propuestas por los
delegados de* México!
El sefior Carvajar (U..de Montev1deo,
Uruguay).—En ese caso, no hay problema. .
El senor Facio (Presidente).—Someto a =
votacién las proposiciones formuladas. S
El R. P. Marrinez (U. de Villanueva, .
Cuba).—Para obviar la pequefia dificultad
que se ha presentade y evitar un. rechazo
por parte de la Asamblea, me perinito
formular la siguiente indicacién: ‘

. Previa mejor redaccién del voto presen- - .
tado, eliminando aquello que-tiene.de de-
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masiado restrictivo, se lo considere no co-

mo parte de las Bases, sino como un voto'

formulado por la Asamblea.

Creo que la Asamblea no tendr4 -incon- -
‘veniente en formular este voto, y-en'-acep-

tarlo como un.desideratum, previa correc-
Cién de la redaccion.

El sefior CARVA_]’AL (U. de Montev1deo
Uruguay).—¢No seria preferible tratar el
voio con los Objetivos y Finalidades, (en
la Carta) que es donde hay disposiciones
que se refieren justamente a la ponencia
de México?

El sefior AcocrLia (U. Eva Perén, Ar-
gentina).—Deseo preguntar si los votos o
declaraciones que se refieren a un aspecto
de las Bases se tratardan con]untamente con
éstas, o separadamente de ellas, en una
sesion plenana especial.

El sefior Facio (Pre51dente) —Serdn con-
sidéradas en una sesién plenaria aparte, al

. final del torneo.

*El sefior Orvares (U. de Guanajuato,

- México).—Acepto la rr‘odahdad propuesta

~ por el delegado R. P. Martinez, pero en el

entendido de que, aun cuando el voto no
quede incluido en las Bases, no se trata de
una mera recomendacion, sino de un
‘acuerdo que tiene la fuerza de una sancién

' penal. Es ostensible que, en lo futuro, pue-

de presentarse ‘el caso que una Universi-

‘dad” rompa abiertamente con el espiritu

que estd preconizada ‘en, las Bases.

El sefior Facto (Presidente).—Su. propo-
sicién queda formulada como un voto pa-
ra ser discutido en una préxima sesién
plenarla

Se continiia con la lectura de las Bases.

La sefiora LaBarca (Relatora).—Terce-
ra.—Podrin pertenecer a la Unién todas
las Universidades de América Latina que
lo soliciten y que-tengan en funciones, por
Io menos, tres escuelas superiores que abar-
quen ramas de las disciplinas naturales y

‘culturales. L.a calificacidn la hard el Co-

mité LEjecutivo, previa consulta a las Uni-
versidades asociadas.

El sefior Facio (Presidente).—Si no hay
oposicion, daré por aprobada la Tercera
Base.

Aprobad1

El sefior Garay (U. de Panamad) —Ouxe-
ro observar a la Asamblea que el tuico
cambio consignado en este articulo en rela-

cién con el articulado original, consiste -

- definido por el Primer Congreso”..

_que es una Universidad. Ahora bien, - al”

‘leerse las Bases no tuvlera el lector que-

~la Comision y lo reitero ahora en la Ple-

en la’ mod1f1cac1on del nombre de “Conse-
jo Dlrectlvo por el de “Comité Ejecuti-
vo”, y en la eliminacién de la frase que de-
cia lo siguiente: “las Universidades que’
respondlendo el concepto de Un1ver51dad

Al respecto, debo recordar ‘que: ex1ste
un acuerdo del Primer Congreso, cuya he
Tencia recae en éste; por el cual de una:
manera muy clara y elevada -se define ‘lo;

introducirse esta mod1f1cac1on se- adujo;;
que su Unico prop051to era el de que al:

referirse, en absoluto, a. un - documento
ajeno a ellas. En ese entendido y en la con
sideracién de que este Congreso no ha va-
riado de criterio en cuanto al concepto de;
Universidad, yo apoyé esa modificacién en

naria, pidiendo que este espiritu de la su-’
presion quede consignado en Actas.’

El sefior Facio (Presidente).—Se ha.to--
mado debida nota de la- observacién for
mulada por el sefior delegado de Panami

La sefiora LaBarca (Relatora).—Cuarta
Base.—Son organismos permanentes de la’
Union:

a) La 'Asamblea'General y
by El Comité E]ecutxvo

El sefior Facio (Pre51dente) —-Ofrezco la*
palabra. :

El sefior Rotz (U. de San Carlos, deV
Guatémala).—Creo, sefior Presidente, que de
acuerdo con un criterio que se ha expre- .
sado extraoficialmente, habria que agregar. .
a los organismos de la Unidén un tercero.
que seria la Secretaria General.

El sefior Facio™ (Presidente).—Si no hay,
oposicién, daré por aprobada la Cuart:
Base con el agregado propuesto por el se-"
fior Rolz. ‘

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate. -
Aprobada. . R _
La sefiora LABARCA (Relatora). Q_um-'
ta.~La Asamblea General de la Unién de-
berd reunirse por lo menos una vez cada -
cuatro afios y, de ser posible, en cada oca-’
sion en pais distinto. Se integrard con las;
representaciones de cada una de las Univer
sidades asociadas y serd la autondad ma}u
ma de la Unidn.
El sefior Faclo (Preudente) —Si no hay
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. oposicién, daré por aprobada la Quinta .

Base. _

Ofrezco la palabra.

Cerrado el debate.

Aprobada. :

Ia sefiora LABARCA (Relatora) ——Sexta
"Base.—El Comité Ejecutive serd designa-
do por la Asamblea General y estard com-

puesto por un Presidente, -dos- Vicepresi-

dentes y un Secretario General, . elegidos
para un periodo de cuatro’ afios,"y por
cuatro vocales, elegidos para un periodo

:de dos -afios. Corresponderd a una misma.

~Asamblea General hacer las designaciones
de vocales para ambos periodos bienales.
‘En el seno del Comité, el Secretario Gene-
ral tendra derecho a voz, pero no a voto.
~ En caso de que no sea posible la reunion
de la Asamblea en la oportunidad legal
determinada, los miembros que estén en
funciones continuaran, de derecho, hasta la
/ proxima reunion.

Ninguno dé los miembros del Comité
E]ecunvo podr ser reelegido para el proxi-
mo periodo, a excepcién del Secretario Ge-
neral. La eleccién del Comité Ejecutivo no
podré recaer, en ningun caso, en dos o mds

- miembros de la misma nacionalidad.

La sede del Comité Ejecutivo serd ro-
tativa y deberd fijarse por la misma Asam-
- blea General que lo -elija. Podrd, sin em-

bargo, el Comité Ejecutivo celebrar re-
"uniones en lugares distintos de su sede.

El Comité E]ecutwo ‘deberi dlctar su
propio reglamento interno.,

El sefior Greca (UJ. del Litoral, Arcren-
. -tina).—Sefior = Presidente, con el agre-
gado que se acaba de hacer a la Cuarta
Base y. ésta que recién se leyd, se incurre
en una verdadera subperfeccién y se crea
: un organismo que estarfa al margen de lo
que se ha establecido hace un momento en
la Cuarta Base. Se le ha agregado una le-

tra c) a esta Base que incluye a la Secre-
taria General y en la Sexta Base encontra-

mos como parte integrante del Comité
Ejecutivo al Secretario- General, el cual,
como accesorio, debe seguir las funciones
de dicho Comité e ir donde éste vaya. De
ahi resulta, de acuerdo con la Cuarta Base,
que tendriamos una Secretaria General
permanente y un Secretario General que
iria detrds del Comité Ejecutivo-donde és-
te vaya y funcione. Esto me parece.incon-

gruente.
b

~ El sefior CAﬁL{éN {u. del Brasil);;En la

. .mafiana de hoy se efectué una reunién in-
- formal de Presidentes de’ varids Delegacio-

nes, en la cual se llegé a una especie de en- .

tendimiento” para resolver los - problemas
11gados a la Sexta Base. De manera que,- -

tal vez, serfa preferible retirar esta Base de

la discusién a fin de redactar una propo- ..

sicién que la Asamblea consideraria €n - -

otra sesidn. Asi podriamos evitar una dis<:: &

cusién que p051blemente no sea todo lo ar-
mdnica que seria de desear. De modo que.
propongo que se retire la Sexta Base, a fin

-de darle una redaccién def1n1t1va y con-

cordante. k

El seitor PaimLippr- (1).- atohca .de Chi- :

le).—Como Relator de la Comisién 42, de-

bo expli¢ar algo que debi haberlo hecho
antes cuando se propuso agregar a la Base
Cuarta el punto relativo a_la Secretaria
General. En ese momento estaba leyendo -
algunos documentos que acababan de lle-~
gar a.mis manos y por lo tanto no estaba
atento al desarrollo del debate,

El proyecto que estudié la Comisi6én 4

no excluyé en la Cuarta Base a la Secreta-
ria General ‘porque en la Sexta se incorpo- .
ré al Comité Ejecutivo, dictdndose dispo-

‘siciones especiales para el.Secretario. Asi,

por ejemplo, éste tiene voz pero no tiene

" voto en el seno del Comité; es el Unico fun--

cionario que puede ser reelegido indefini- -
damente, de manera que no hay duda que

la contradiccién que ha anotado el sefior -

delegado es totalmente efectiva. La Comi-
sién 42 tuvo el propésito de no crear una-

- Secretaria-como tercer organismo del Con-

sejo,. sino que de incorporar al Secretario
al Consejo dentro de las normas que clara-
mente se expresan en la Sexta Base.

El sefior Carvajar (U. de Montevideo,
Uruguay).—Pido la palabra, sefior Presiden--
te. . L
Tengo entendido que hay una ligera
confusién al creerse que esa Secretaria Ge-
neral que se crea con la Base Cuarta se
refiere a un mismo funcionario. En reali-
dad, se ha creado un organismo muy dis--
tinto, tal como se aclara en la Base Sexta.
No se ha hecho la creacién de un miembro
personal, sino de un organismo que es to-
talmente diferente. Y no hay inconveniente
en que el Comité Ejecutivo pueda tener -
un Secretario General. -

El sefior Garay (U. de Panama) ——Se-' ‘

)
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fior Presidente, no hay efectivamente nin-
guna incongruencia en esto. Y en el hecho,

esto de que el Comité Ejecutivo tenga un

Secretariado General, se refiere a una ofi-
- cina de cardcter permanente donde estdn
acumulados una serie de elementos de tfa-
bajo, y, por esta razén, debe ser un orga-
nismo’ distinto del Comité Directivo. No
hay dificultad: en aceptar la existencia de
ambos organismos. Tanto es asi que en
“todos los organismos internacionales fun-
cionan, de manera diferente, un Secreta-
riado General y los Consejos Directivos de
las respectivas instituciones. -

El sefior Acocria (U. Eva Perén, Ar-
gentina).—Yo creo que si realmente se in-
corpora un nuevo 0rganismo, COImo es este
de 'la Secretaria General, debia denomi-
narse Secretaria Administrativa, porque ese
es el verdadero espiritu de este nuevo or-
ganismo. El Secretariado General, en cam-
bio, tiere un sentido muy diverso del
seialado. Ya hay una Secretaria General;
de manera que no se puede crear yna Se-
cretaria General aparte del organismo ya
existente. ‘

La reunién a que se refirid el sefior
*Calmén solo decidi6 acerca de la sede don-
. de actuaria el Secretario General; pero
nada tiene que ver esto con la inclusién del
nuevo organismo. Y —repito—, si se agrega
este nuevo organismo, debe tener simple-
mente el caricter de Secretaria Administra-
tiva de la Unién de Universidades Latino-
americanas. .

El sefior ManoTas (Presidente).—La Me-
sa considera que puede suspenderse la
consideracion de la Base Sexta, mientras se
hace la correccidn. . .

El sefior Marrivez (U. de Villanueva,
Cuba).—Pero esto estd relacionado con la
Base Cuarta; de manera que habria que au-
“‘nar un criterio con respecto a las dos.

El sefior AcocLia "(U. Eva Perén, Ar-
. gentina).—Acepto la proposicién en el bien
entendido de que no se va a modificar subs-
tancialmente a ninguna de las dos, sino pa-
ra poder coordinar ambas. '

El sefior Manotas (Presidente).—Exac
tamente. ,

Se aprueba, en seguida, la Base Séptz'—
ma, que es del temor siguientes

“Séptima: El Comité Ejecutivo serd
el organo encargado de realizar los fines
de la Unién, y en tal cardcter coordinard

la celebracién de. dos Asambleas Genera-

‘vocar a las extraordinarias’: U
~» La sefiora’ LaBarca - (Relatora).—“Oc¢-

,siguientes Departamentos dependientes del

las actividades que de él depandan, de- ‘
terminadas por la Asamblea. Resolverda
aquellas cuestiones que se presenten entre

les y tomard las iniciativas que juzgue con-
veniente dentro de los fines de la’ Unidn.
Al Comité ‘corresponderd, ademds, citar a
las Asambleas Generales ordinarias .y “con-

tava: Los departamentos serdnm’. creados:
por la Asamblea General de acuerdo con-
las necesidades y atendiendo las sugeren-
cias de las Universidades asociadas. Se au-
toriza, desde luego, la organizacién de. los.

Comité Ejecutivo: P S
a) De coordinacién de los servicios edi:
toriales, de, archivos y bibliotecas; . -

b) De .coordinacién de los servicios de
accién social, educacién fisica y extensié
cultural de las Universidades Latinoameri-
canas; . ' e

¢) De coordinacién de’intercambio uni
versitario; N o -

d) De coordinacién de los organismos de”
docencia, investigacién y difpsién de- las:
ciencias exactas y naturales y su aplicacion;

€) De coordinacién de los organismos de .
docencia, investigacién y difusién -de las-
humanidades y artes; : S

f) 'De coordinacién. de los organismos.
de docencia, investigacién y difusion -de’"
las ciencias sociales; ' AP

g) De relaciones internacionales; -,

h) De estudios comparados del derecho; -
i) De estadistica e informaciones universi-
tarias latinoamericanas. . ]

Los Departamentos se regirdn por los:
reglamentos correspondientes dictados por
el Comité Ejecutivo. o

Fl Comité Ejecutivo podrd autorizar el
funcionamiento de las Comisiones que es--
time necesarias para. el trabajo de los De-.
partamentos, recomenddndese, desde lue-:"
go, las siguientes: . .

a) Para la coordinacién. general de los.
sistemas de organizacién académica y ad-'.
ministrativa de las Universidades; ;

b) Para la coordinacién del sistema de
equivalencias, revalidacién y créditos uni- -~
versitarios; ‘ .

e) Para la formacién del censo y directo-’
rios universitarios latinoamericanos, y:

d) Para la coordinacién de la ensefian- -
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za universitaria con otros ciclos de educa-
cién.

. El sefior CarvajaL. (U. de Montevideo,
Uruguay) —En realidad, los estudios com-
. parados se dan solo sobre la materia del
‘Derecho.

Estoy de acuerde en treneral pero incito
a.los que profesan otras espec1a11dades pa-
ra saber si con esto se quiere establecer una

L pnondad o no.
~ El sefior PriLierr (U. Catdlica de Ch1-"
le).—Yo puedo contestar a la insinuacién

que hace el sefior Carvajal. :

- En verdad, la letra h) se agregé a peti-
. cion exprgsa de algunos, delegados para
destacar la importancia del estudio com-

parado del Derecho Latinoamericano. To-

dos los demds Departamentos, en cierto
modo envuelven o involucran también un

estudio comparado, para coordinar los or- -

ganismos de docencia, de difusién, y las
demds ramas de las.ciencias y artes, archi-
vos, bibliotecas, etc.

Evidentemente que todo esto requ1ere un
cierto estudio comparado que permita la
coordinacién.
 El sefior Carvajar (U. de Montevideo,
Uruguay).—Estamos de acuerdo. Creo que

. tal' como este punto estd redactado; eviden-

temente indica upa materia que es prefe-

rencial en cuanto a los estudios compa-

«. rados.:

Pienso que una de las maneras que tien-
de a la unificacién, a coordinar la frater-
nidad, la comprensién mutua, es esta de
los estudios comparados sobre todas las
‘Iaterias que se ensefian en las Universi-

+ dades. Yo admito el tema comparativo del

Derecho, porque me parece que esta dispo-
sicién comprenderia lo que se quiere de-
" finir, indicando después las materias a que
" estos estudios comparativos se refieren. Asi,

_por ejemplo, en el caso de la economia.,

El sefior FELIG Cruz (Secretario Gene-
ral).—Quiero hacer una indicacién. Quiero
proponer que se diga: “Estudios compa-
rados en las diversas disciplinas universi-
tarias...”

La sefiora LABARCA (Relatora). —Como se
dijo: “Estudios comparados de las diver-
“sas disciplinas universitarias”.

El sefior CarvajarL (U. de Montevideo,

* Uruguay).—Perfecto.
El sefior Greca (U. del Litoral, Argen-
tina).—La letra h), del articulo 89 fué in-

B

cluida en este articulo a iniciativa mia ‘y
me permitiré solicitar que no se la modi-

fique, aun cuando .quepan dentro del .- .

articulo- todos los estudios .comparativos "
de la ciencia juridica. Y esto por una.ra-
z6n. muy sencilla. Propugno al establea-,.

miento del Instituto’ Latinoamericano de ' P
~Derecho Comparado, que es-una cosa muy " :

“distinta’ de los estudios comparativos -de. -
cualquiera rama de las ciencias jurfdicas. -
Ademds, debo récordar que el Instituto de- -
Derecho Comparado Universal existe. con.
sede ‘en Paris, pero en Europa se hace sélo

- el estudio del Derecho Comparado. con los .

"paises europeos, y, en ninguna manera, con’ -
las legislaciones latinoamericanas; -que son.
dejadas un tanto de lado. Para que los -
pueblos de Ameérica nos acerquemos’ por

Antermedio de sus. resoluciones, nos"c¢onoz- .
camos y nos compenetremos de una mane- '

ra seria, eficaz y provechosa, es' que propu-..

se la formaién de este Instituto de Dere:-:

cho Comparado que ha de abarcar, desde

luego, el estudio comparativo de todas las' R

ciencias” del derecho.

El sefior CarvajaL (U. de Montev1deo,.

‘Uruguay).—Estamos de:.acuerdo, pero lo:
que pasa es que no quiero que los estadios
comparados se recomienden aisladamente.

El sefior Facio - (Presidente).—Ruego a -
- los sefiores delegados concretar sus obser— :
vaciones.

El sefior CARVAJAL (U de Montev1deo,
Uruguay).—Por eso insisto.

El sefior Facio (Pres1dente) —Vamos a =

votar. .
Pero, antes, permltanme una-mocién de -
orden. En el encabezamiento mismo del
-articulo 89, se deja establecido que los De-
partamentos sefialados en .la enumeracién
contenida en esé articulo, serdn los de-:
creacion inmediata, sin perjuicio de los de--
mas que, seglin las necesidades, . puedan ‘
crearse en lo futuro. :
El sefior Ferid Cruz (Secretario Gene-- .
ral).—Estdn tratdndose las lineas generalgs.
No podemos entrar en particularismos, ‘se-
‘fiores delegados. La Mesa considera .que-
no deben atenderse las observaciones de
cardcter particular, las que no digan rela-
cién con las lineas generales del Organis- B
mo. A
El sefior CAnEPA (U. dé Concepcién, Ch1-

le).—Como miembro de la Comisién, pido~

que se suprima la letra h), en v1rtud del
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A
glro que ha tomado ‘el debate En la Sub-
camisién Base, se pretendlo hacer de la
organizaciéon de la Unidén, algo liviano.
Pero resulta que, con las indicaciones for-

muladas, ‘tendremos que la Unién se trans-

formard en una Universidad gigantesca.
La Unién, a mi-juicio, tiene por finalida-
des la coordinacion, inclusive en lo que se
refiere a.las ciencias juridicas, lo cual se
establece en la letra f), ya aprobada, que
dice: “f) de coordinacién de los organis-
mos de docencia, 1nvest1gac1on y difusion
de las ciencias sociales”. Por eso, me parece
que suprlmlendo en esta letra f) la pala-
bra. “difusién”, al igual que en letra d),
porque basta para con el término “coordi-
nar” y “coordinacién”, para comprender
el concepto que este articulo encierra. El
concepto de difusién, por o demds, ya estd
contenido en la letra b) relativo a la. coor-
dinacién de los servicios de accién social,
.educacién civica y extensién cultural de

Jas Universidades Latinoamericanas. Los .

demds, es recargar el texto. No le corres-
ponde a la Unién encargarse de esta “di-
fusién”.

El sefior AcocLia (U. Eva Perén, Ar-
gentina).—No creo necesario “suprimir el
término “difusién”, ya que lo que abunda
no dafia. Tampoco soy partidario de su-
primir la letra h), porque al comienzo del
articulo 82 se dice que estos Departamen-
‘tos se creardn a sugerencia de las Universi-
dades asociadas. La Universidad del Lito-
ral, Argentina, ha sugerido precisamente la
creacion de un Departamento especializa-
do, idea que se aprobé en la Comisién.
Puede, en consecuencia, como lo establece
este articulo, cualquier Universidad pro-
poner un nuevo Departamento, pero, de
ninguna manera, suprimir estudios a que
alude-el articulo 89.

El sefior Facio (Presidente).—En vota-
cién. Los sefiores delegados que aprueben
la letra h), sirvanse levantar la mano.

Aprobada la letra h), tal como viene
propuesta por la Comisién.

- En discusién el articulo 99 .

El sefior GonzALEZ GUZMAN (U- Nacio-

nal Auténoma de México).—Quiero refe-
rirme a la cldusula en debate. Deseo pro-
poner lo siguiente: Dado que las activida-
des de cardcter docente e investigacion
cientifica, aun cuando tienen muchos pun-
tos de contacto, tienen también muchas di-

-separen y se establezcan un Departamento
_observacién es ttil. Pero, la base 82 ya ha’
- conociamos ¥ que no se explico.por el mi-

.. taba.

r4a la Base Novena.

‘des, sin pex]u1c1o que a los n:usmos pro

parte de esta Base y sustituirla por puntc’) y

das para contribuir al sostenimiento de la

sibilidades; -

[

ferencias, pido que en ‘el acdpite d), se

de la coordinacién de la docencia 'y un De-
partamento de: coordinacién de la 1nvest1-
gacién cientifica.

El sefior Facio (Premdeme) —Bien. La

sido aprobada por la Asamblea. ,

El sefior CANepA (U. de Concepaon Chi
le). Objeto el procedm:uento de ‘1a ‘Mesa:
Ha puesto en. .votacién algo. que. no

créfono. No sabiamos . que lo estabamos‘
votando, :

El sefior Facio (Pre51dente) —Se. proce
dié, oportunamente, a leer de que se tra

El sefior CAnera (U. de Concepaon,f.
Chile). —Mantengo la objecion. . ‘
El sefior MANOTAS (Pre51dente) —Se lee

La sefiora LABARCA (Relatora).—‘.‘Nouena-
Los Departamentos tendrdn el cardcter de-
permanentes y las Comisiones el de transi
torias. Su sede serd la de las Universidades
que ofrezcan las mejores condiciones para-
su trabajo 'y su financiamiento correspon:
derd, en general, a las mismas Universida-

porcionard la Unién”.

El R. P. Jiménez (U. ‘Catolica de’ Vene
zuela).—Para evitar un error, pediria su-
primir la conjuncion ‘y” en la segunda
coma. -
El sefior FACIO (Presidente).—Se aprue-
ba la Base Novena con esta modificacién..

En discusién’ la Base Décima. y

La “sefiora Lasarca - (Relatora).—“Déci-
ma.—E]l patrimonio de la Umon estard’
constituido .por: e

a} La cuota minima anual que aporta;ré-
cada una de las Universidades asociadas
para mantener su condicién de tales, y cu-
yo monto serd fijado por la Asamblea Ge--
neral; . ‘
b) La cuota anual ordinaria que apor-- "
tard cada una de las Universidades asocia- -

Unidn y al desarrollo de las actividades, y
a la realizacién de las finalidades de ésta, =
y cuyo mento determinard cada Universi- -
dad asociada teniendo en cuenta las necest- .
dades de la Union de acuerdo con sus po-




5 la Base, habria dos cuotas:
en la letra a) y la que establece la-letra b)..
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€) Laa cuotas, aportes o . subvenciones
extraordinarias que acuerden o den las

Universidades asociadas u otros orgamsmos '

‘o institucienes, y
- d) Los bienes que adqu1era por cual-
“quier titulo”.

3 El sefior Facio (Presidente). —En dlscu- .
" -5i6n la Base Décima.

El sefior CatmMoN (U. del Brasﬂ) —Segtin
la establecida

El sefior Brrisso (U. de Buenos Aires,
‘Argentina).Quisiéramos saber -qué signi-

~* fica la cuota minima de la letra a).

El sefior Prmiee1 (U. Catdlica, Chile).—
Ya Comisién 1V, al estudiar este punto,
acord6 proponer se haga una. diferencia
“entre la cuota minima obligatoria, cuyo
‘monto debe ser fijado por la Asamblea, y
“‘a la cual se refiere la letra a), y la cuota
ordinaria, que se fij6 dentro de un con-
cepto mds amplio, sefialindose nicamen-
- te las necesidades de la Unién y las posi-

-bilidades de cada Universidad. Esta cuo--

~ta, que corresponde a la letra b), no es

fljada por la Asamblea, sino que, en el’

fondo, tiene “el caracter de una contribu-
cidén, si blen no totalmente voluntaria, vo-
luntaria eén cuanto a la cuantia.

El sefior CALMOI\ (U. del Brasﬂ) —Estd

. bien.

El sefior PHILIEPI
le).—. .. pues su monto lo fija cada Uni-
- versidad.

En relacién con la letra a), hago presente

- a la Asamblea que seria conveniente consi-
derar de inmediato la prop051c1on IiI, ‘que
figura en la pigina siguiente del informe.
La Comisién IV propone dos férmulas
concretas para fijar la cuota minima a que
se refiere la letra a). ‘

El sefior Urise (U. de Antioquia, Co-
lombla) —Deseo solo hacer una observa-
cién de simple redaccién. Creo que la letra
b) quedaria mucho mejor redactada en la
siguiente forma: “. .. para contribuir al sos-
_ tenimiento de la Unién y al desarrollo, de
sus actividades, y cuyo monto determina-
rd...”. Es decir, suprimir “y la realizacién
de las finalidades de ésta”, porque consti-
tuye una repeticién innecesaria.

El sefior PrrLieer . (U. Catélica de Chi-
“le).—Tiene razén el sefior delegado.
~ El sefior-Facio (Pre51dente) —Si le pare-
ce a la Sala, se redactard la letra b) en la

(U. Catélica, Chi-

forma indicada pof el sefior delegado de la
Universidad de Anuoqma
Acordado.

_ El sefior SAncuez (U. de Puerto Rico)i— -
. Entiendo que este asunto se discutié mu- . -
“cho en la Comisién,’y se propuso decir al-

go asi como que el pago de la cuota mi- -

a la Asamblea.

- El sefior Pmmwrier (U. Catéhca de Chl-‘
le).—Esta dicho en la frase '

ner su condicién de tal” .
 Elsenor SAncuez (U. de Puerto RICO)
Perfectamente.

El sefior Facio (Pre51dente) la Mesa c

declara cerrado €l debate. - .
En votacién la Base Décima. =~
Se toma votacion econdmica.”. o -
Aprobada la Base. - o

. La sefiora LABARCA (Relatora) —Antes'_,;‘
"de leer el parrafo II, pido autorizacién a la.
Mesa para leer el 111, que se refiere a la o

materia que acaba de aprobarse.

Dice asi:

“III.—En relacién a la f1]ac1én de 1a cuo-
to minima considerada en la letra a) de la

~Base Dec1ma, la cuarta Comisidén acordo

someter al conocimiento y resolucién de
la Asamblea las 51gulentes férmulas:

Fijar la cuota minima anual de cada -
Universidad. asociada en US$ 300 pacrade-l,

ra por semestres ant1c1pados
O bien, esta otra:

nima es 1nd1spensable para la concurrencia

para mante-f a

Fijar como cuota minima anual de cada

Universidad asociada la siguiente:
a) Para las Universidades que cuenten
con menos de un mil alumnos, US$ 100;
b) para las Universidades que cuentan
entre mil y cinco mil alumnos, US$ 200;

¢) para las Universidades que cuentan

con mds de cinco mil alumnos, US$ 300”.
El sefior Facio (Presidente).—La Mesa

somete a discusién ambas proposiciones.
El R. P. Norieca (U. Catolica Javeriana

de Colombia).—Propongo a la Asamblea -

que aprobemos la primera de las férmulas ..
indicadas, porque la segunda estd en pug- -

na con una de las bases ya aprobadas por :
la Asamblea, en cuanto a que implica lao
calificacién de las Universidades de acuer-

do con su capac1dad econodmica.
Voto por la primera de las férmulas.

El sefior Garay (U. de Panama) —Fui

uno de los que intervinieron en 14 formu-
lacién de la ponencia que se matenahzo
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en el acuerdo primero de la Comisids, que

ahora se discute, en el sentido de fijar co-

mo cuota minima la de US§ 300, balboas,
_quetzales o cualquiera otra moneda que
equivalga a ese signo monetario.

Quiero, ahora, exphcar cual fué el 4ni-
mo de los que elaboraron la ponencia. Se

~ trata de proveer al financiamiento-de la-
. Unién, y es 16gico que tal financiamiento

se haga mediante una férmula precisa, que
nos permita conocerlo exactamente.. Una-

mos la accién a las palabras, y si mantene-
mos, como- siempre lo hemos manténido-
—inclusive en esta Asamblea, al aprobar la.

. modificacién de la finalidad a) de. la base

primera—, intacto nuestro reconocimiento
al principic de igualdad de las Universi-
dades, hagamos que esa igualdad- se ma-
nifieste también en el-campo de lo econd-
mico, al establecer una cuota minima que,
esperamos, esté al alcance de todas y cada
una de las Universidades asociadas o que
se asocien en-lo futuroc.

Aparte de esa cuota minima, que se esta-~
blece como condicién para permanecer y

continuar actuando dentro de la Unién, la

Comision propone la cuota ordinaria anual |

encaminada a aprovechar la buena volun-
tad de las Universidades que disponen de
grandes recursos y. al. mismo tiempo, a ha-

‘cer justicia a aquéllos Cuyos recursos som -

mis mermados, pues permite a ambas, en
14 medida ‘de sus posibilidades, concurrlr
al financiamiento de la Unidn.

Si aprobiramos la segunda de las fér-
mulas propuestas, la que establece una es-
cala, una calificacién de las Universidades,
estariamos creando dos situaciones: la pri-
mera, una contradiccién con el principio

que sentamos hace escasamente media ho-

ra, que dispone que la Unién no podrd ha-
cer calificaciones entre sus miembros, y, la
segunda, establecer desigualdades en cuan-
to a las cuotas con que cada Universidad

contribuye al sostenimiento de la Unidn,

por el hecho de pertenecer a ella. Mani-
fiesto, al Tespecto, que mi oposicién a esta
- férmula no dice relacién con las cantida-
'des que ella propone. Si se desea, puede
fijarse la cuota minima de un délar; pero
que esa cuota sea igual para todas las Uni-
versidades. .

El sefior UzcAtecur (U. Central. del
Ecuador).—La verdadera igualdad y la jus-
ticia no se pueden medir por el numero

. Unidas, por ejemplo, los distintos pafses:

-sus posibilidades econémlca,s. No admito

dor vale menos. que Estados- “Unidos™ de

»pagar Asi, por ejemplo, para la imposicién

‘bilidades y ellé no es anti-democritico. As

"en cuenta el numero -de alumnos de cada

-la Universidad. Una Universidad com mil

- goria. Por eso me pronuncio abiertamen:

de délares que puede pagar un individuo:
o una institucién. Esos valores no p'uedenr
estar en funcién de las posibilidades econé-
micas. Tal concepto es. anticuado y ana
crénico en lo social, en lo-universitario y
aun en lo internacional: En las Nacxones

tienen el mismo valor, pequefios o grandes,
y pagan cudtas diferentes en -relacién .con

que se diga, para citar un caso, que Ecua:

Norteamérica porque Paga una cuota mi-
nima mientras que éstos contribuyen-a; so:
portar la mayor parte del presupuesto; “de
ia NU. Tal afirmacién seria del- todo " an-
tidemocritica. No valemos - el equ1valente
en délares que estamos. en situacién . de

que se hace al ciudadano, ya ha’ pasado
de moda ese concepto antiguo por-el cual
se cobraba la misma suma a cada indivi-
duo. Ahora se toman en cuenta las posi:

pagan mds los que poseen mis. Esto es. fun-
damentalmente democritico, ya’ que, por
lo demds, no amengua el valor de ningun
pais. Es natural, por cierto, el que se tome

Universidad, porque el nimero de ellos
determina las posibilidades econémicas de

alumnos no se puede comparar jamds con’:
una que tiene diez mil alumnos. Pero una *
Universidad como institucién, tiene exac-
tamente el mismo valor y la misma’ cate-

te por la segunda férmula que es la verda~
deramente democratica y no afectd el valor
intrinseco de cada Universidad.

El sefior NORIEGA (U. Catdlica ]avenana,
de Colombla) —El sefior Delegado ha anti-
cipado justamente lo que yo iba a expre-
sar; de manera que adhiero totalmente a
su p051c1(’)n v

El sefior MartiNez (U. de Vlllanueva,,
Cuba).—Por mi parte adhiero plenamente »
a lo expresado por el sefior - Uzcdtegui.
Por lo demds, estd la letra b), de manera
que si la Unién necesita fondos, puede pe-
dir mads.

El sefior Facio (Pre51dente) —En vota-
cién la- primera férmula.

El sefior Garay (U. de Panamé) -—Pldo'
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que la votacién sea nommal sefior Presi-

dente.

_ El sefior Facio (Pres1dente)

' -cién nominal.

“Durante la votacion: o
El sefior Carmon  (Brasil).—Voto sola-

mente yo; renuncio a la representacion

*de las demés Universidades que traigo, pa-

—En vota-

"/ 'ra estar en igualdad con mis colegas.

E] sefior MErYy Brrisso (Prosecretario).

" Resultado de la votacidn nominal: 31 vo- =

tos por el rechazo de la primera formula
¥ 22 por su_aprobacion.

" El sefior Facio (Presidente).—En conse-
cuencia, queda aprobada la segunda for-
" mula.

El sgfior Facio' (Presidente). —Correspon-
de pronunciarse sobre la II parte del pro-
- yecto de acuerdos de la IV Comisién.
~ La_ sefiora La®arca (Relatora).—La
“Cuarta . Comisién recomienda a la Asam-
- blea General: _ .

Que la Segunda Asamblea y Tercer Con-
~greso de Universidades Latinoamericanas
se celebre en Brasil.

Se aprueba. (Aplausos).

El sefior FELIU Cruz (Secretario Gene-

. ‘ral) —Entendiéndose que serd en Rio de
*+ Janeiro.
F1 sefior CALMON (U. del Brasil).—Quie-
'To ofrecer mi corazén agradecido a todos

los sefiores Delegados y tengan la seguri-

dad de que en mi pais seran tan bien re-
cibidos como aqui en Chile. Los trataré
muy ‘bien (Aplausos). -

La sefiora Lasarca (Relatora). ~V. La

- Cuarta Comisién propone a la Asamblea

la aprobacién del siguiente voto:
“Que el Congreso invite por unanimi-
» ’ '

- antes posible”,
elaustro o a los consejos academlcos de esas.

dad a las Unlver51dades cuya 1ncorpora-‘

cién ha sido solicitada por el Consejo Di-

rectivo de la Unién de Universidades. La-
tinoamericanas a que lo hagan en esta-
misma Plenaria; para coronar Tos esfuerzos =~

realizados por este Congreso”.

El sefior FACIO (Presidente).—En dlSCll-;‘:\‘

sion.

El sefior Lira URQUIETA (U. Catélica, -
Chile).—Sefior Presidente, estoy de acuerdo = .~
en la idea propuesta; pero debo decir que:

'ANALES DE LA UNIVERSIDAD Dt CHILE

\

ocurre lo siguiente: hay muchas Universi-

~dades que han sido invitadas y que for-
man parte del Congreso, pero que no son; . -

asociadas. Parece ldgico, entonces, que
sean las Universidades *asociadas las que

inviten y no lo proponga el Congreso, por- .
" que, entonces, resultaria que serian los mis- .

mos invitados los que invitan. Lo légico "

- seria que las Univérsidades asoc1adas invi-
ten a - las restantes a 1nc0rporarse a la -

Unién.

Otra pequefia salvedad. Hay varios sefio-
res Rectores y Delegados que han mani-
festado un espléndido y cordial espiritu de

fraternidad americana, pero que no estdn

facultados para decidir sobre Ia, incorpo-
racién de los planteles’ que representan.'

Podria agregarse, entonces, las palabras “lo
_porque corresponderd al

umverSIdades decidir.

El sefior Facio (Presidente) —Propongo

" que sea el seflor Pedro Lira quien redacte

este voto.
Acordado.

El sefior FELIG Cruz (Sécretario Gene-
_ral) .~Habrd sesién esta tarde a las 15.30.

CUARTA SESION PLENARIA

Lunesﬁb de noviembre de 1953

Se abrid la sesidn a las 16 horas.

El sefior Facio (Pre51dente) —Se declara
abierta la sesién.

La sefiora LABARCA (Relatora) —Los se-
.. flores Delegados tienen en su poder el do-
cumento que se refiere a la Carta de las
Universidades Latinoamericanas, Como Re-

PrEsIDENCIA DEL SENOR Roprico Facio

latora, debo expresar que esta Carta fué
extraordinariamente estudiada en el seno
de la Comisién y que en su redaccién se to-
maron muy en cuenta las _opiniones del
propio autor de ella, el sefior Rolz Ben-
net, y las pequefias modificaciones que se
introdujeron con respecto al documento
primero se hicieron, a ]u1c10 de la Comi-



